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GARA TELEMATICA, MEDIANTE PROCEDURA APERTA, PER L’AFFIDAMENTO
DELL’ESECUZIONE DEI LAVORI DI RECUPERO E CONSOLIDAMENTO
STRUTTURALE DEGLI EDIFICI SCOLASTICI DANNEGGIATI DAGLI EVENTI
SISMICI DEL 20 E 29 MAGGIO 2012 LOTTO B - V. DA FELTRE - COMUNE DI
PEGOGNAGA (MN) CUP D65J20000050001CIG 8377512D97

VERBALE NR. 1 DELLE OPERAZIONI DI GARA - SEDUTA RISERVATA
VALUTAZIONE OFFERTE TECNICHE

Seduta del 16.10.2020

Si riunisce in seduta riservata la Commissione giudicatrice nominata con determinazione n. 168 del
13.10.2020 del Responsabile della CUC Oltrepd Mantovano e composta dai signori:

— Presidente: Arch. Pier Giuseppe Bardi
— Commissario e membro esperto: Ing. Giovanni Trombani

— Commissario e membro esperto: Arch. Giulia Mazzocchi, con funzioni di Segretario
verbalizzante

presso la sede dell’Ufficio Tecnico del Comune di San Giorgio Bigarello, sito in frazione di Gazzo,
via Gazzo n. 22, individuata quale sede disponibile, per I'esame e valutazione dell’offerta tecnica
della gara in oggetto.

Premesso che & stata indetta sul Portale SINTEL - Arca Lombardia (ID 127266779) la gara per
procedura aperta ai sensi dell'art. 60 D.Lgs. 50/2016, da aggiudicarsi con il criterio dell'offerta
economicamente pill vantaggiosa individuata sulla base del miglior rapporto qualitd prezzo, ai sensi
dell'art. 95 comma 2 D.Lgs. 50/2016, per l'affidamento dei lavori di ripristino con adeguamento

sismico degli edifici scolastici danneggiati dal sisma. Intervento B "Scuola V. Da Feltre" del Comune
di PEGOGNAGA (MN);

Richiamati integralmente i verbali del seggio di gara del 15.09.2020 “Verbale apertura buste
amministrative - Verifica inventariale documentazione amministrativa”, del 18.09.2020 “Verbale
apertura buste amministrative - Verifica di merito della documentazione amministrativa”, e del
30.09.2020 “Verbale soccorso istruttorio — Verifica della documentazione prodotta”.

Richiamato altresi, in tutto il suo contenuto, il verbale del seggio di gara del 14.10.2020 “Verbale

apertura buste tecniche — Verifica formale”, relativo all’apertura ed alla verifica formale della
documentazione relativa all’offerta tecnica presentata dagli operatori economici partecipanti alla

procedura in oggetto;




\

‘ Centrale Unka dl Committerza
Oltrsp:'» Mantovana

Dato atto che, dalle risultanze delle operazioni di gara, e come indicato nel verbale sopra citato,
risultano ammessi alla valutazione di merito delle buste telematiche contenenti l'offerta tecnica i
seguenti 10 (dieci) operatori economici:

01) Operatore AhRCOS S.r.1.
documentazione tecnica presente e firmata digitalmente;

02) Operatore CONSORZIO STABILE VENTIMAGGIO SOCIETA' CONSORTILE A R.L.
documentazione tecnica presente e firmata digitalmente;

03) Operatore Consorzio Stabile Rennova
documentazione tecnica presente e firmata digitalmente;

04) Operatore CAMAR SOCIETA' COOPERATIVA
documentazione tecnica presente e firmata digitalmente;

05) Operatore CONSORZIO INTEGRA SOCIETA COOPERATIVA
documentazione tecnica presente e firmata digitalmente;

06) Operatore EFFEBI COSTRUZIONI SRL
documentazione tecnica presente e firmata digitalmente;

07) Operatore AEC COSTRUZIONI SRL
documentazione tecnica presente e firmata digitalmente;

08) Operatore CME CONSORZIO IMPRENDITORI EDILI
documentazione tecnica presente e firmata digitalmente,

09) Operatore EREDI MONTANI CORRADO DIMONTANI AVV. ELISABETTA & C. S.A.S.
documentazione tecnica presente e firmata digitalmente;

10) Operatore BOTTOLI COSTRUZIONI SRL
documentazione tecnica presente e firmata digitalmente.

Richiamata la documentazione prevista dal Disciplinare di gara all'art. 16 costituente la Busta
telematica “Offerta Tecnica”;

Preso atto che tutti i componenti della Commissione Giudicatrice dichiarano che non sussistono

elementi di incompatibilitd personale allo svolgimento delle funzioni affidategli nei modi stabiliti
dall’art. 42, 77, comma 6, del D.Lgs.18 aprile 2016, n. 50 e s.m.i.;

~ TUTTO CIO’ PREMESSO

2 b -



CucC

Centrale Unka dl Committerna
Ohup:'\ Mantovano

Alle ore 15.00 il Presidente di commissione apre in seduta riservata i lavori di valutazione delle offerte
tecnico/qualitative pervenute.

- La Commissione giudicatrice da atto che per I’offerta tecnica, sono previsti massimo 80 punti su 100,
come previsto dalla documentazione di gara e di seguito indicato:

CRITERIO DI VALUTAZIONE TECNICO/QUANTITATIVO/ECONOMICO PUNTEGGIO (MAX)
A Offerta economica Economico 20
B.1 | Cantierizzazione e fasi di lavoro Tecnico 40
B.2 | Pregio tecnico Tecnico 40
Totale punteggio complessivo 100

Il Presidente, prima della fase di merito tecnico, da lettura dei criteri di valutazione delle offerte
tecniche presentate e del metodo di attribuzione dei coefficienti, cosi come stabilito all'art. 18.2 del
disciplinare di gara, che di seguito si riportano:

valutazione Coefficiente - Criterio di giudizio

Eccellente 0,801 1,000 E’' ragionevolmente esclusa la possibilita di migliori soluzioni
Ottimo 0,601 0,800 Aspetti positivi o buona rispondenza alle aspettative

Buono 0,401 0,600 Aspetti positivi evidenti ma inferiori alle soluzioni ottimali
Discreto 0,301 | 0,400 Aspetti positivi apprezzabilmente di qualche pregio
Modesto 0,201 0,300 Appena percepibile o appena sufficiente
Assentefirrilevante 0,000 0,200 Nessuna proposta o miglioramento irrilevante

La commissione da atto che ¢ previsto che venga calcolata la media aritmetica dei coefficienti
attribuiti dai singoli commissari all’offerta in relazione al criterio o sub-criterio in esame, al fine di
ottenere il coefficiente medio da applicare al medesimo per il calcolo del punteggio.

La commissione inoltre da atto che non ¢ prevista, nei documenti di gara, alcuna operazione di c.d.
“riparametrazione” dei punteggi.

II punteggio totale dell’offerta sara costituito dalla somma del punteggio tecnico e del punteggio
economico ottenuto, cosi come stabilito all'art. 18 del disciplinare di gara.

In riferimento a quanto riporto al punto 18.3 del disciplinare di gara, relativamente ai criteri di
valutazione dell’offerta economica, la commissione prende inoltre atto che la formula prevista per
I’attribuzione del punteggio economico ¢ quella denominata “formula non lineare” di Sintel, come
specificato al punto 18.3 del disciplinare stesso e nei successivi quesiti pubblicati, in cui il coefficiente
alfa ¢ esponente ed ¢ quivi stabilito pari a 0,2.
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La commissione, fatte le dovute premesse suddette, procede quindi con le attivita di valutazione
dell’Offerta Tecnica da espletarsi distintamente per ciascuno degli elementi a valutazione di tipo
qualitativo e discrezionale dei quali & composta, in base alla documentazione che costituisce I’Offerta
Tecnica.

La commissione intraprende ’analisi e la valutazione delle offerte relativamente al criterio B.1 —
“Offerta qualitativa sull’organizzazione ed allestimento del cantiere e sulla cantierizzazione dei
lavori”: il presidente da lettura dei criteri e degli elementi di valutazione dello stesso cosi come
indicati all'art. 18.1 del disciplinare di gara.

La commissione procede ad impostare il foglio di calcolo del criterio B.1, da utilizzarsi per
I’attribuzione dei coefficienti di valutazione delle offerte tecniche relative al suddetto criterio.

La Commissione quindi inizia a dare lettura del compendio documentale afferente al criterio Bl
“Cantierizzazione e fasi di lavoro”, compilato da ciascun operatore economico e di tutti i relativi
allegati, seguendo ’ordine dato dall’elencazione contenuta nel Verbale di apertura buste tecniche
sopra richiamato.

La Commissione procede quindi nella fase di analisi del criterio B.1 - Cantierizzazione e fasi di lavoro
e dei relativi sub-criteri B.1.1 e B.1.2. Ogni Commissario esprime, per ogni requisito richiesto dal
disciplinare, una valutazione con un coefficiente che va da 0,000 a 1,000 sulla base di quanto previsto
nel Disciplinare di gara, con valutazione discrezionale.

Data la quantitd e complessita della documentazione prodotta, la Commissione decide di aggiornare

i lavori ad una successiva seduta.

Il Presidente alle ore 19.00 dichiara chiusa la seduta riservata e aggiorna la Commissione per il giorno
mercoledi 21 ottobre 2020 alle ore 15.00 per il prosieguo delle operazioni in seduta riservata.

Di quanto sopra viene redatto il presente verbale che, letto ed approvato, viene sottoscritto come
segue.

Gazzo, 16/10/2020

Letto, confermato, sottoscritto

— Presidente: Arch. Pier Giuseppe Bardi %&Mtéy/ézzm@

— Commissario e membro esperto: Ing. Giovanni Trombani

— Commissario e membro esperto: Arch. Giulia Mazzocchi g@g )é b}: it
con funzioni di Segretario verbalizzante
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GARA TELEMATICA, MEDIANTE PROCEDURA APERTA, PER L’AFFIDAMENTO
DELL’ESECUZIONE DEI LAVORI DI RECUPERO E CONSOLIDAMENTO
STRUTTURALE DEGLI EDIFICI SCOLASTICI DANNEGGIATI DAGLI EVENTI
SISMICI DEL 20 E 29 MAGGIO 2012 LOTTO B - V. DA FELTRE - COMUNE DI
PEGOGNAGA (MN) CUP D65J20000050001CIG 8377512D97

VERBALE NR. 2 DELLE OPERAZIONI DI GARA - SEDUTA RISERVATA
VALUTAZIONE OFFERTE TECNICHE

Seduta del 21.10.2020

Si riunisce in seduta riservata la Commissione giudicatrice nominata con determinazione n. 168 del
13.10.2020 del Responsabile della CUC Oltrepo Mantovano e composta dai signori:

— Presidente: Arch. Pier Giuseppe Bardi
— Commissario € membro esperto: Ing. Giovanni Trombani

— Commissario € membro esperto: Arch. Giulia Mazzocchi, con funzioni di Segretario
verbalizzante

presso la sede dell’Ufficio Tecnico del Comune di San Giorgio Bigarello, sito in frazione di Gazzo,
via Gazzo n. 22, individuata quale sede disponibile, per l'esame e valutazione dell’offerta tecnica
della gara in oggetto.

Alle ore 15.00 il Presidente di commissione apre in seduta riservata i lavori della commissione.

La Commissione da rilettura del metodo di attribuzione del coefficiente per il calcolo del punteggio
dell’offerta tecnica, cosi come stabilito all'art. 18.2 del disciplinare di gara, dando atto che a ciascuno
degli elementi qualitativi deve attribuirsi un coefficiente discrezionale da zero ad uno da parte di
ciascun commissario in funzione dei seguenti livelli di valutazione che quivi si riportano:

valutazione Caefficiente Criterio di giudizio

Eccellente 0,801 1,000 E’ ragionevolmente esclusa la possibilita di migliori soluzioni
Ottimo 0,601 0,800 Aspetti positivi o buona rispondenza alle aspettative

Buono 0,401 0,600 Aspetti positivi evidenti ma inferiori alle soluzioni ottimali
Discreto 0,301 0,400 Aspetti positivi apprezzabilmente di qualche pregio
Modesto 0,201 0,300 Appena percepibile o appena sufficiente
Assente/irrilevante 0,000 0,200 Nessuna proposta o miglioramento irrilevante

La commissione prosegue quindi I’esame delle offerte tecniche presentate in ordine al criterio B.1 —
“Offerta qualitativa sull’organizzazione ed allestimento del cantiere e sulla cantierizzazione dei
lavori”, conformemente ai criteri e alle modalita di aggiudicazione di cui al punto 18 del disciplinare
di gara che qui si danno per integralmente richiamati e trascritti.
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Ogni Commissario esprime, per ciascuno dei sub-criteri relativi a “Cantierizzazione e fasi di lavoro”
B.1.1 e B.1.2, una valutazione con un coefficiente che va da 0,000 a 1,000 sulla base di quanto
previsto nel Disciplinare di gara, con valutazione discrezionale.

Viene cosi completata la compilazione del foglio di calcolo relativamente ai coefficienti assegnati da
ogni commissario agli operatori economici relativamente ai sub-criteri B.1.1 e B.1.2.

Di seguito, in allegato al presente verbale, viene inserita la tabella riportante i giudizi dei Commissari
per le singole offerte degli operatori economici ammessi in riferimento al criterio B.1 e relativi sub-
criteri.

La commissione inizia quindi con I’esame del compendio documentale afferente il criterio di tipo
qualitativo B.2 — “Proposta tecnica di ottimizzazione dei lavori”, ed inoltre procede ad impostare il
foglio di calcolo del sub-criterio B.2.1, da utilizzarsi per procedere nella valutazione delle offerte
tecniche relative al suddetto sub-criterio ed all’attribuzione dei coefficienti.

La Commissione procede a dare lettura del compendio documentale afferente, seguendo I’ordine dato
dall’elencazione degli operatori economici partecipanti contenuta nel Verbale di apertura buste
tecniche del 14/10/2020 del RDP della CUC.

Ogni commissario esprime, per ciascun operatore economico, una valutazione con un coefficiente
che va da 0,000 a 1,000 sulla base di quanto previsto nel Disciplinare di gara per i criteri con
valutazione discrezionale, attribuito in ragione dell’esercizio della discrezionalita spettante alla
commissione giudicatrice.

Data la quantita di documentazione prodotta ed informazioni da analizzare, la Commissione decide
di aggiornare i lavori ad una successiva seduta.

Il Presidente alle ore 19.00 dichiara chiusa la seduta riservata e aggiorna la Commissione per il giorno
venerdi 23 ottobre 2020 alle ore 15.00 per il prosieguo delle operazioni in seduta riservata.

Di quanto sopra viene redatto il presente verbale che, letto ed approvato, viene softoscritto come
segue.

Gazzo, 21/10/2020

Letto, confermato, sottoscritto
— Presidente: Arch. Pier Giuseppe Bardi Wwing

— Commissario e membro esperto: Ing. Giovanni Trombani ‘QM{/\? %(Z;.,/L_,,

— Commissario € membro esperto: Arch. Giulia Mazzocchi
con funzioni di Segretario verbalizzante
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GARA TELEMATICA, MEDIANTE PROCEDURA APERTA, PER L’AFFIDAMENTO
DELL’ESECUZIONE DEI LAVORI DI RECUPERO E CONSOLIDAMENTO
STRUTTURALE DEGLI EDIFICI SCOLASTICI DANNEGGIATI DAGLI EVENTI
SISMICI DEL 20 E 29 MAGGIO 2012 LOTTO B - V. DA FELTRE - COMUNE DI
PEGOGNAGA (MN) CUP D65J20000050001CIG 8377512D97

VERBALE NR. 3 DELLE OPERAZIONI DI GARA - SEDUTA RISERVATA
VALUTAZIONE OFFERTE TECNICHE

Seduta del 23.10.2020

Si riunisce in seduta riservata la Commissione giudicatrice nominata con determinazione n. 168 del
13.10.2020 del Responsabile della CUC Oltrepd Mantovano e composta dai signori:

— Presidente: Arch. Pier Giuseppe Bardi
— Commissario e membro esperto: Ing. Giovanni Trombani

— Commissario e membro esperto: Arch. Giulia Mazzocchi, con funzioni di Segretario
verbalizzante

presso la sede dell’Ufficio Tecnico del Comune di San Giorgio Bigarello, sito in frazione di Gazzo,
via Gazzo n. 22, individuata quale sede disponibile, per I'esame e valutazione dell’offerta tecnica
della gara in oggetto.

Alle ore 15.00 la Commissione, in seduta riservata, inizia i lavori e prosegue ’esame delle offerte
tecniche presentate in ordine al criterio B.2 — “Proposta tecnica di ottimizzazione dei lavori”,
conformemente ai criteri e alle modalita di aggiudicazione di cui al punto 18 del disciplinare di gara
che qui si danno per integralmente richiamati e trascritti.

La Commissione si attiene al metodo di attribuzione del coefficiente per il calcolo del punteggio
dell’offerta tecnica, cosi come stabilito all'art. 18.2 del disciplinare di gara, dando atto che a ciascuno
degli elementi qualitativi deve attribuirsi un coefficiente discrezionale da zero ad uno da parte di
ciascun commissario in funzione dei seguenti livelli di valutazione che quivi si riportano:

valutazione Coefficiente Criterio di giudizio

Eccellente 0,801 1,000 E’ ragionevolmente esclusa la possibilita di migliori soluzioni
Ottimo 0,601 0,800 Aspetti positivi o buona rispondenza alle aspettative

Buono 0,401 0,600 Aspetti positivi evidenti ma inferiori alle soluzioni ottimali
Discreto 0,301 0,400 Aspetti positivi apprezzabilmente di qualche pregio
Modesto 0,201 0,300 Appena percepibile o appena sufficiente
Assente/irrilevante 0,000 0,200 Nessuna proposta o miglioramento irrilevante
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La commissione prosegue quindi con I’analisi del compendio documentale afferente il sub-criterio di
tipo qualitativo B.2.1, all’interno della Rélazione tecnico-metodologica prodotta da ciascun operatore
economico.

Ogni Commissario esprime, per ogni requisito, una valutazione con un coefficiente che va da 0,000
a 1,000 sulla base dei criteri previsti nel Disciplinare di gara per i sub-criteri con valutazione
discrezionale secondo la tabella prevista nello stesso.

Viene completata la compilazione del foglio di calcolo relativamente ai coefficienti assegnati da ogni
commissario agli operatori economici relativamente al sub-criterio B.2.1.

Di seguito al presente verbale, viene allegata la tabella riportante i giudizi dei Commissari per le
singole offerte degli operatori economici ammessi in riferimento a tale sub-criterio.

Data la quantita la quantita e complessita della documentazione prodotta, la Commissione decide di
aggiornare i lavori ad una successiva seduta.

Il Presidente alle ore 18.00 dichiara chiusa la seduta riservata e aggiorna la Commissione per il giorno
mercoledi 28 ottobre 2020 alle ore 15.00 per il prosieguo delle operazioni in seduta riservata.

Di quanto sopra viene redatto il presente verbale che, letto ed approvato, viene sottoscritto come
segue.

Gazzo, 23/10/2020

Letto, confermato, sottoscritto

: d
— Presidente: Arch. Pier Giuseppe Bardi ﬁéém%"//ﬂﬂwjﬁ

— Commissario e membro esperto: Ing. Giovanni Trombani

— Commissario e membro esperto: Arch. Giulia Mazzocchi )
con funzioni di Segretario verbalizzante
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GARA TELEMATICA, MEDIANTE PROCEDURA APERTA, PER L’AFFIDAMENTO
DELL’ESECUZIONE DEI LAVORI DI RECUPERO E CONSOLIDAMENTO
STRUTTURALE DEGLI EDIFICI SCOLASTICI DANNEGGIATI DAGLI EVENTI -
SISMICI DEL 20 E 29 MAGGIO 2012 LOTTO B - V. DA FELTRE - COMUNE DI
PEGOGNAGA (MN) CUP D65J20000050001CIG 8377512D97

VERBALE NR. 4 DELLE OPERAZIONI DI GARA - SEDUTA RISERVATA
VALUTAZIONE OFFERTE TECNICHE

Seduta del 28.10.2020

Si riunisce in seduta riservata la Commissione giudicatrice nominata con determinazione n. 168 del
13.10.2020 del Responsabile della CUC Oltrepd Mantovano e composta dai signori:

— Presidente: Arch. Pier Giuseppe Bardi
— Commissario € membro esperto: Ing. Giovanni Trombani

— Commissario ¢ membro esperto: Arch. Giulia Mazzocchi, con funzioni di Segretario
verbalizzante

presso la sede dell’Ufficio Tecnico del Comune di San Giorgio Bigarello, sito in frazione di Gazzo,
via Gazzo n. 22, individuata quale sede disponibile, per l'esame e valutazione dell’offerta tecnica
della gara in oggetto.

Alle ore 15.00 la Commissione, in seduta riservata, inizia i lavori con I’esame delle offerte tecniche
presentate in ordine al criterio B.2 — “Proposta tecnica di ottimizzazione dei lavori”, conformemente
ai criteri e alle modalita di aggiudicazione di cui al punto 18 del disciplinare di gara che qui si danno
per integralmente richiamati e trascritti.

La Commissione da rilettura del metodo di attribuzione del coefficiente per il calcolo del punteggio
dell’offerta tecnica, cosi come stabilito all'art. 18.2 del disciplinare di gara, dando atto che a ciascuno
degli elementi qualitativi deve attribuirsi un coefficiente discrezionale da zero ad uno da parte di
ciascun commissario in funzione dei seguenti livelli di valutazione che quivi si riportano:

valutazione Coefﬂctenté Criterio di giudizio

Eccellente 0,801 1,000 E’ ragionevolmente esclusa la possibilita di migliori soluzioni
Ottimo 0,601 0,800 Aspetti positivi o buona rispondenza alle aspettative

Buono 0,401 0,600 Aspetti positivi evidenti ma inferiori alle soluzioni ottimali
Discreto 0,301 0;400 Aspetti positivi apprezzabilmente di qualche pregio
Modesto 0,201 0,300 Appena percepibile o appena sufficiente
Assente/irrilevante 0,000 0,200 Nessuna proposta o miglioramento irrilevante




Centrale Unka dl Committeraa
Clltrcp:\ Martovano

La commissione procede predisponendo il foglio di calcolo per I’attribuzione dei coefficienti e
prosegue quindi con la lettura e I’analisi del compendio documentale afferente il sub-criterio di tipo
qualitativo B.2.2, all’interno della Relazione tecnico-metodologica prodotta da ciascun operatore
_economico.

Ogni Commissario esprime, per ogni requisito, una valutazione con un coefficiente che va da 0,000
a 1,000 sulla base dei criteri previsti nel Disciplinare di gara per i sub-criteri con valutazione
discrezionale secondo la tabella prevista nello stesso.

Viene quindi completata la compilazione del foglio di calcolo relatwarnentc ai coefficienti assegnati
da ogni commissario agli operatori economici relativamente al sub-criterio B.2.2.

Di seguito al presente verbale, si allega la tabella riportante i giudizi dei singoli Commissari per le
offerte degli operatori economici ammessi in riferimento al sub-criterio B.2.2,

Data la quantita di documentazione prodotta, la Commissione decide di aggiornare i lavori ad una
successiva seduta.

11 Presidente alle ore 18.45 dichiara chiusa la seduta riservata e aggiorna la Commissione per il giorno
mercoledi 4 novembre 2020 alle ore 9.00 per il prosieguo delle operazioni in seduta riservata.

Di quanto sopra viene redatto il presente verbale che, letto ed approvato, viene sottoscritto come
segue.

Gazzo, 28/10/2020

Letto, confermato, sottoscritto
— Presidente: Arch. Pier Giuseppe Bardi
— Commissario e membro esperto: Ing. Giovanni Trombani

— Commissario € membro esperto: Arch. Giulia Mazzocchi
con funzioni di Segretario verbalizzante
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‘ Centrale Unka di Committerza
B Oltreps Mantovana

GARA TELEMATICA, MEDIANTE PROCEDURA APERTA, PER L’AFFIDAMENTO
DELL’ESECUZIONE DEI LAVORI DI RECUPERO E CONSOLIDAMENTO
STRUTTURALE DEGLI EDIFICI SCOLASTICI DANNEGGIATI DAGLI EVENTI
SISMICI DEL 20 E 29 MAGGIO 2012 LOTTO B - V. DA FELTRE - COMUNE DI
PEGOGNAGA (MN) CUP D65J20000050001CIG 8377512D97

VERBALE NR. 5 DELLE OPERAZIONI DI GARA - SEDUTA RISERVATA
VALUTAZIONE OFFERTE TECNICHE

Seduta del 04.11.2020

Si riunisce in seduta riservata la Commissione giudicatrice nominata con determinazione n. 168 del
13.10.2020 del Responsabile della CUC Oltrepd Mantovano e composta dai signori:

— Presidente: Arch. Pier Giuseppe Bardi
— Commissario € membro esperto: Ing. Giovanni Trombani

— Commissario ¢ membro esperto: Arch. Giulia Mazzocchi, con funzioni di Segretario
verbalizzante

presso la sede dell’Ufficio Tecnico del Comune di San Giorgio Bigarello, sito in frazione di Gazzo,
via Gazzo n. 22, individuata quale sede disponibile, per l'esame e valutazione dell’offerta tecnica
della gara in oggetto.

Alle ore 09.00 il Presidente apre, in seduta riservata, i lavori della commissione giudicatrice.

La Commissione inizia la seduta con I’esame delle offerte tecniche presentate in ordine al criterio B.2
“Proposta tecnica di ottimizzazione dei lavori” e ai relativi sub criteri, conformemente alle modalita
di aggiudicazione di cui al punto 18 del disciplinare di gara che qui si danno per integralmente
richiamati e trascritti.

La Commissione si attiene al metodo di attribuzione del coefficiente per il calcolo del punteggio
dell’offerta tecnica, cosi come stabilito all'art. 18.2 del disciplinare di gara, dando atto che a ciascuno
degli elementi qualitativi deve attribuirsi un coefficiente discrezionale da zero ad uno da parte di
ciascun commissario in funzione dei seguenti livelli di valutazione che quivi si riportano:

valutazione Coefficiente Criterio di giudizio

Eccellente 0,801 1,000 E’ ragionevolmente esclusa la possibilita di migliori soluzioni
Ottimo 0,601 0,800 Aspetti positivi o buona rispondenza alle aspettative

Buono 0,401 0,600 Aspetti positivi evidenti ma inferiori alle soluzioni ottimali
Discreto 0,301 0,400 Aspetti positivi apprezzabilmente di qualche pregio
Modesto 0,201 0,300 Appena percepibile o appena sufficiente
Assente/irrilevante 0,000 0,200 Nessuna proposta o miglioramento irrilevante
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La commissione procede predisponendo il foglio di calcolo per Iattribuzione dei coefficienti e
prosegue quindi con la lettura e 1’analisi del compendio documentale afferente il sub-criterio di tipo
qualitativo B.2.3, all’interno della Relazione tecnico-metodologica prodotta da ciascun operatore
economico.

Ciascun Commissario esprime, per ogni requisito, una valutazione con un coefficiente che va da 0,000
a 1,000 sulla base dei criteri previsti nel Disciplinare di gara per i sub-criteri con valutazione
discrezionale secondo la tabella prevista nello stesso.

Il foglio di calcolo relativamente ai coefficienti assegnati da ogni commissario agli operatori
economici relativamente al sub-criterio B.2.3 viene quindi progressivamente compilato e completato.
Di seguito, in allegato al presente verbale, viene inserita la tabella riportante i giudizi dei Commissari
per le offerte tecniche degli operatori economici ammessi in riferimento al sub-criterio analizzato
B.2.3.

11 Presidente alle ore 13.00 dichiara chiusa la seduta riservata e aggiorna la Commissione per il giorno
mercoledi 04 novembre 2020 ore 14.00 per il prosieguo delle operazioni in seduta riservata.

Di quanto sopra viene redatto il presente verbale che, letto ed approvato, viene sottoscritto come
segue.
Gazzo, 04/11/2020

Letto, confermato, sottoscritto

— Presidente: Arch. Pier Giuseppe Bardi %ﬁ Q é!g %}ﬂé

— Commissario e membro esperto: Ing. Giovanni Trombani

— Commissario e membro esperto: Arch. Giulia Mazzocchi @Qﬂ_s() Q@/

con funzioni di Segretario verbalizzante
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‘ Centrale Unka di Committerza
Oltrops Mentovaro

GARA TELEMATICA, MEDIANTE PROCEDURA APERTA, PER L’AFFIDAMENTO
DELL’ESECUZIONE DEI LAVORI DI RECUPERO E CONSOLIDAMENTO
STRUTTURALE DEGLI EDIFICI SCOLASTICI DANNEGGIATI DAGLI EVENTI
SISMICI DEL 20 E 29 MAGGIO 2012 LOTTO B - V. DA FELTRE - COMUNE DI
PEGOGNAGA (MN) CUP D65J20000050001CIG 8377512D97

VERBALE NR. 6 DELLE OPERAZIONI DI GARA - SEDUTA RISERVATA
VALUTAZIONE OFFERTE TECNICHE

Seduta del 04.11.2020

Siriunisce in seduta riservata la Commissione giudicatrice nominata con determinazione n. 168 del
13.10.2020 del Responsabile della CUC Oltrepd Mantovano e composta dai signori:

— Presidente: Arch. Pier Giuseppe Bardi
— Commissario € membro esperto: Ing. Giovanni Trombani

— Commissario € membro esperto: Arch. Giulia Mazzocchi, con funzioni di Segretario
verbalizzante

presso la sede dell’Ufficio Tecnico del Comune di San Giorgio Bigarello, sito in frazione di Gazzo,
via Gazzo n. 22, individuata quale sede disponibile, per l'esame ¢ valutazione dell’offerta tecnica
della gara in oggetto.

Alle ore 14.00 il Presidente apre, in seduta riservata, i lavori della commissione.

La Commissione da rilettura del metodo di attribuzione del coefficiente per il calcolo del punteggio
dell’offerta tecnica, cosi come stabilito all'art. 18.2 del disciplinare di gara, dando atto che a ciascuno
degli elementi qualitativi deve attribuirsi un coefficiente discrezionale da zero ad uno da parte di
ciascun commissario in funzione dei seguenti livelli di valutazione che quivi si riportano:

valutazione Coefficiente Criterio di giudizio

Eccellente 0,801 1,000 E’ ragionevolmente esclusa la possibilita di migliori soluzioni
Ottimo 0,601 0,800 Aspetti positivi o buona rispondenza alle aspettative

Buono 0,401 0,600 Aspetti positivi evidenti ma inferiori alle soluzioni ottimali
Discreto 0,301 0,400 Aspetti positivi apprezzabilmente di qualche pregio
Modesto 0,201 0,300 Appena percepibile o appena sufficiente

Assente/irrilevante 0,000 0,200 Nessuna proposta o miglioramento irrilevante

La Commissione riprende i lavori con I’esame delle offerte tecniche presentate in ordine al criterio
B.2 “Proposta tecnica di ottimizzazione dei lavori” e ai relativi sub criteri, conformemente alle
modalita di aggiudicazione di cui al punto 18 del disciplinare di gara che qui si danno per

integralmente richiamati e trascritti.
| C?f
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La commissione procede predisponendo il foglio di calcolo per I’attribuzione dei coefficienti.
Prosegue quindi con I’analisi del compendio documentale afferente il sub-criterio di tipo qualitativo
B.2.4, al’interno della Relazione tecnico-metodologica prodotta da ciascun operatore economico.

Ogni Commissario esprime, per ogni requisito, una valutazione con un coefficiente che va da 0,000
a 1,000 sulla base dei criteri previsti nel Disciplinare di gara per i sub-criteri con valutazione
discrezionale secondo la tabella prevista nello stesso. Viene quindi completata la compilazione del
foglio di calcolo relativamente ai coefficienti assegnati da ogni commissario agli operatori economici
 relativamente al sub-criterio B.2.4.
Di seguito, in allegato al presente verbale, viene inserita la tabella riportante i giudizi dei Commissari
per le offerte tecniche degli operatori economici ammessi in riferimento al sub-criterio
analizzato B.2.4.

Data la quantita la quantitd e complessita della documentazione prodotta, la Commissione decide di
aggiornare i lavori ad una successiva seduta.

Il Presidente alle ore 18.00 dichiara chiusa la seduta riservata e, al fine del prosieguo delle operazioni
di valutazione offerte tecniche in seduta riservata, aggiorna la Commissione per il giorno mercoledi
11 novembre 2020 alle ore 15.00.

Di quanto sopra viene redatto il presente verbale che, letto ed approvato, viene sottoscritto come
segue.

Gazzo, 04/11/2020

Letto, confermato, sottoscritto

— Presidente: Arch. Pier Giuseppe Bardi 2{1 Zf { f L {g;féi Q(Z,i

— Commissario e membro esperto: Ing. Giovanni Trombani %

— Commissario e membro esperto: Arch. Giulia Mazzocchi
con funzioni di Segretario verbalizzante
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GARA TELEMATICA, MEDIANTE PROCEDURA APERTA, PER L’AFFIDAMENTO
DELL’ESECUZIONE DEI LAVORI DI RECUPERO E CONSOLIDAMENTO
STRUTTURALE DEGLI EDIFICI SCOLASTICI DANNEGGIATI DAGLI EVENTI
SISMICI DEL 20 E 29 MAGGIO 2012 LOTTO B - V. DA FELTRE - COMUNE DI
PEGOGNAGA (MN) CUP D65J20000050001CIG 8377512D97

VERBALE NR. 7 DELLE OPERAZIONI DI GARA - SEDUTA RISERVYATA
VYALUTAZIONE OFFERTE TECNICHE

Seduta del 11.11.2020

Si riunisce in seduta riservata in modalita telematica (videochiamata Skype) la Commissione
giudicatrice nominata con determinazione n. 168 del 13.10.2020 del Responsabile della CUC Oltrepd
Mantovano e composta dai signori:

— Presidente: Arch. Pier Giuseppe Bardi
— Commissario e membro esperto: Ing. Giovanni Trombani

— Commissario e membro esperto: Arch. Giulia Mazzocchi, con funzioni di Segretario
verbalizzante

Considerato che i recenti provvedimenti relativi all'emergenza COVID-19 emanati dal Governo e dal
Ministro per la Pubblica Amministrazioni, per il contenimento e la gestione dell’emergenza
epidemiologica da COVID-19, impongono limitazioni alla mobilita delle persone € non permettono
pertanto la riunione fisica della Commissione, e che pertanto la stessa, al fine di garantire il regolare
svolgimento delle gare indette e previa consultazione del RUP, ha optato per svolgere i lavori in forma
telematica mediante lo strumento della videoconferenza (Skype o altri supporti telematici), in
modalita sincrona.

Alle ore 15.30 il Presidente di commissione dichiara aperta, in seduta riservata, i lavori della
commissione stessa. .

La commissione, terminata la valutazione di tutti i criteri previsti dal disciplinare di gara per ogni
operatore economico, procede al controllo ed alla correttezza dei coefficienti inseriti e delle relative
formule all’interno del foglio di calcolo, cosi come previste nel disciplinare di gara.

La verifica viene quindi condotta a partire dal criterio B.1 “Offerta qualitativa sull’organizzazione ed
-allestimento del cantiere e sulla cantierizzazione dei lavori” analizzando altresi’ il sub-criterio B.1.1.

La Commissione procede secondo il metodo di attribuzione del coefficiente per il calcolo del
punteggio dell’offerta tecnica, cosi come stabilito all'art. 18.2 del disciplinare di gara, dando atto che
a ciascuno degli elementi qualitativi deve attribuirsi un coefficiente discrezionale da zero ad uno da
parte di ciascun commissario in funzione dei seguenti livelli di valutazione che quivi si riportano:

o R
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Oltreps Mantovans

valutazione Coefficiente Criterio di giudizio

Eccellente 0,801 1,000 E’ ragionevolmente esclusa la possibilita di migliori soluzioni
Ottimo 0,601 0,800 Aspetti positivi o buona rispondenza alle aspettative

Buono 0,401 0,600 Aspetti positivi evidenti ma inferiori alle soluzioni ottimali
Discreto 0,301 0,400 Aspetti positivi apprezzabilmente di qualche pregio
Modesto 0,201 0,300 Appena percepibile o appena sufficiente
Assentefirrilevante 0,000 0,200 Nessuna proposta o miglioramento irrilevante

Il Presidente alle ore 18.15 dichiara chiusa la seduta riservata e aggiorna la Commissione per il giorno
16/11/2020 alle ore 16:00 per il prosieguo dell’esame dettagliato del merito tecnico sempre in
videoconferenza in seduta riservata.

Di quanto sopra viene redatto il presente verbale che, letto ed approvato, viene sottoscritto come

segue.

Data 11/11/2020

Letto, confermato, sottoscritto

— Presidente: Arch. Pier Giuseppe Bardi : )

— Commissario e membro esperto: Ing. Giovanni Trombani Q,am,‘, ga’m /L.
— Commissario e membro esperto: Arch, Giulia Mazzocchi @M S

con funzioni di Segretario verbalizzante .
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GARA TELEMATICA, MEDIANTE PROCEDURA APERTA, PER L’AFFIDAMENTO
DELL’ESECUZIONE DEI LAVORI DI RECUPERO E CONSOLIDAMENTO
STRUTTURALE DEGLI EDIFICI SCOLASTICI DANNEGGIATI DAGLI EVENTI
SISMICI DEL 20 E 29 MAGGIO 2012 LOTTO B - V. DA FELTRE - COMUNE DI
PEGOGNAGA (MN) CUP D65J20000050001CIG 8377512D97

VERBALE NR. 8 DELLE OPERAZIONI DI GARA - SEDUTA RISERVATA
VALUTAZIONE OFFERTE TECNICHE

Seduta del 16.11.2020

Si riunisce in seduta riservata in modalitd telematica (videochiamata Skype) la Commissione
giudicatrice nominata con determinazione n. 168 del 13.10.2020 del Responsabile della CUC Oltrepd
Mantovano e composta dai signori:

— Presidente: Arch. Pier Giuseppe Bardi
— Commissario e membro esperto: Ing. Giovanni Trombani

— Commissario e membro esperto: Arch. Giulia Mazzocchi, con funzioni di Segretario
verbalizzante

Considerato che i recenti provvedimenti relativi all'emergenza COVID-19 emanati dal Governo e dal
Ministro per la Pubblica Amministrazioni, per il contenimento e la gestione dell’emergenza
epidemiologica da COVID-19, impongono limitazioni alla mobilita delle persone e non permettono
pertanto la riunione fisica della Commissione, ¢ che pertanto la stessa, al fine di garantire il regolare
svolgimento delle gare indette e previa consultazione del RUP, ha optato per svolgere i lavori in forma
telematica mediante lo strumento della videoconferenza (Skype o altri supporti telematici), in
modalita sincrona.

Alle ore 16.00 il Presidente dichiara aperta, in seduta riservata, i lavori della commissione.

La Commissione procede attenendosi al metodo di attribuzione del coefficiente per il calcolo del
punteggio dell’offerta tecnica, cosi come stabilito all'art. 18.2 del disciplinare di gara, dando atto che
a ciascuno degli elementi qualitativi deve attribuirsi un coefficiente discrezionale da zero ad uno da
parte di ciascun commissario in funzione dei seguenti livelli di valutazione che quivi si riportano:

valutazione Coefficiente Criterio di giudizio

Eccellente 0,801 1,000 E’ ragionevolmente ésclusa la possibilita di migliori soluzioni
Ottimo 0,601 0,800 Aspetti positivi o buona rispondenza alle aspettative

Buono 0,401 0,600 Aspetti positivi evidenti ma inferiori alle soluzioni ottimali
Discreto 0,301 0,400 Aspetti positivi apprezzabilmente di qualche pregio
Modesto 0,201 0,300 Appena percepibile o appena sufficiente
Assente/irrilevante 0,000 0,200 Nessuna proposta Dlmiglioramento irrilevante

1
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La commissione prosegue quindi nella fase di controllo e verifica della correttezza dei coefficienti
inseriti e delle relative formule all’interno del foglio di calcolo, cosi come previste nel disciplinare di
gara. :

La verifica viene quindi condotta in ordine al criterio B.2 “Proposta tecnica di ottimizzazione dei
lavori” analizzando specificatamente il sub-criterio B.2.1.

Successivamente, la Commissione prosegue nella fase di controllo e verifica della correttezza dei
coefficienti inseriti e delle relative formule di calcolo, in ordine al sub-criterio B.2.4.
Il Presidente alle ore 18.45 dichiara chiusa la seduta riservata della Commissione aggiornando il

proseguo dei lavori per il giorno 18/11/2020 alle ore 15:00 in modalita telematica in seduta riservata.

Di quanto sopra viene redatto il presente verbale che, letto ed approvato, viene sottoscritto come
segue.

Data 16/11/2020

Letto, confermato, sottoscritto

— Presidente: Arch. Pier Giuseppe Bardi ﬁﬂﬂa%a)ﬂ
. /
— Commissario e membro esperto: Ing. Giovanni Trombani @lmm (Z;,UZ(_,

— Commissario e membro esperto: Arch. Giulia Mazzocchi MQM
: L =

con funzioni di Segretario verbalizzante
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GARA TELEMATICA, MEDIANTE PROCEDURA APERTA, PER L’AFFIDAMENTO
DELL’ESECUZIONE DEI LAVORI DI RECUPERO E CONSOLIDAMENTO
STRUTTURALE DEGLI EDIFICI SCOLASTICI DANNEGGIATI DAGLI EVENTI
SISMICI DEL 20 E 29 MAGGIO 2012 LOTTO B - V. DA FELTRE - COMUNE DI
PEGOGNAGA (MN) CUP D65J20000050001CIG 8377512D97

VERBALE NR. 9 DELLE OPERAZIONI DI GARA - SEDUTA RISERVATA
VALUTAZIONE OFFERTE TECNICHE

Seduta del 18.11.2020

Si riunisce in seduta riservata in modalitd telematica (videochiamata Skype) la Commissione
giudicatrice nominata con determinazione n. 168 del 13.10.2020 del Responsabile della CUC Oltrepo
Mantovano e composta dai signori:

— Presidente: Arch. Pier Giuseppe Bardi
— Commissario e membro esperto: Ing. Giovanni Trombani

— Commissario e membro esperto: Arch. Giulia Mazzocchi, con funzioni di Segretario
verbalizzante

Considerato che i recenti provvedimenti relativi all'emergenza COVID-19 emanati dal Governo e dal
Ministro per la Pubblica Amministrazioni, per il contenimento e la gestione dell’emergenza
epidemiologica da COVID-19, impongono limitazioni alla mobilita delle persone e non permettono
pertanto la riunione fisica della Commissione, e che pertanto la stessa, al fine di garantire il regolare
svolgimento delle gare indette e previa consultazione del RUP, ha optato per svolgere i lavori in forma
telematica mediante lo strumento della videoconferenza (Skype o altri supporti telematici), in
modalita sincrona.

Alle ore 15.15 il Presidente di commissione dichiara aperta, in seduta riservata, i lavori della
commissione.

La Commissione da rilettura del metodo di attribuzione del coefficiente per il calcolo del punteggio
dell’offerta tecnica, cosi come stabilito all'art. 18.2 del disciplinare di gara, dando atto che a ciascuno
degli elementi qualitativi deve attribuirsi un coefficiente discrezionale da zero ad uno da parte di
ciascun commissario in funzione dei seguenti livelli di valutazione che quivi si riportano:

valutazione Coefficiente ; Criterio di giudizio

Eccellente 0,801 1,000 E’ ragionevolmente esclusa la possibilita di migliori soluzioni
Ottimo 0,601 0,800 Aspetti positivi o buona rispondenza alle aspettative

Buano 0,401 0,600 Aspetti positivi evidenti ma inferiori alle soluzioni ottimali
Discreto 0,301 0,400 Aspetti positivi apprezzabilmente di qualche pregio

1
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Modesto 0,201 0,300 Appena percepibile o appena sufficiente

Assente/irrilevante 0,000 0,200 Nessuna proposta o miglioramento irrilevante

La commissione, terminata la valutazione di tutti i criteri previsti dal disciplinare di gara, per ogni
operatore economico, prosegue al controllo ed alla correttezza dei coefficienti inseriti e delle reiatlve
formule all’interno del foglio di calcolo, cosi come previste nel disciplinare di gara.

La verifica viene quindi condotta a partire dal criterio B.1 “Offerta qualitativa sull’organizzazione ed
allestimento del cantiere e sulla cantierizzazione dei lavori” analizzando spe(nﬁcatamente il sub-
criterio B.1.2.

La fase di controllo viene quindi condotta in ordine al criterio B.2 “Proposta tecnica di ottimizzazione
dei lavori” analizzando il sub-criterio B.2.2.

La verifica procede analizzando altresi’ il sub-criterio B.2.3.

A conclusione della verifica suddetta, la commissione procede con la predisposizione della tabella
riassuntiva di tutti i punteggi relativi ai criteri e sub-criteri oggetto di valutazione, al fine di poter
stilare la graduatoria relativamente all’offerta tecnica, per il corretto inserimento, da parte del seggio
di gara, dei punteggi ottenuti dagli operatori economici sulla piattaforma elettronica Sintel.

La commissione approva quindi la tabella riepilogativa delle condotte valutazioni e delle tabelle
parziali allegate ai precedenti verbali delle sedute di gara svolte, che qui si riassumono per
completezza:

n. SEDUTE | DATA TIPO ARGOMENTO TRATTATO

5 Predisposizione tabella di calcolo criterio B.1 e inizio
1 WIE0RE | «Hiseivala analisi criterio e sub criteri relativi B.1.1 ¢ B.1.2
Proseguo analisi criteri B.1 e sub criteri relativi B.1.1 e
2 21/10/2020 | riservata |B.1.2, e inizio predisposizione tabelle di calcolo criterio
B.2 e inizio analisi criterio e sub criterio relativo B.2.1

3 23/10/2020 | riservata |Proseguo analisi sub criterio B.2.1

4 28/10/2020 | riservata |Analisi sub criterio B.2.2

5 04/11/2020 | riservata | Analisi sub criterio B.2.3

6 04/11/2020 | riservata |Analisi sub criterio B.2.4

7| i | s [Joie el ol e o
8 16/11/2020 | riservata Verifica e controllo tabelle, formule e coefficienti

inseriti per sub criteri B.2.1 e B.2.4

Conclusione verifica e controllo tabelle, formule e _
9 18/11/2020 st coefﬁqenn inserifi per .sub cr_:lterlo .B. 1.2, B.'2.2, B.2.l3,
e creazione tabella riepilogativa dei punteggi ottenuti

con stesura della graduatoria dei punteggi tecnici
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Di seguito, in allegato, vengono inserite le tabelle complete con i giudizi dei Commissari per le offerte
tecniche degli operatori economici ammessi relativamente al criterio B.1 (allegato 1) ed al criterio
B.2 (allegato 2).

Allegata al presente verbale, ¢ inoltre inserita la tabella riepilogativa dei punteggi relativi all’offerta
tecnica per i dieci operatori economici in gara (allegato 3).

11 Presidente dispone pertanto'la chiusura dei lavori della seduta riservata alle ore 18.00, rinviando la
successiva seduta per I’inserimento dei punteggi assegnati sulla piattaforma Sintel in seduta pubblica
e successiva apertura della busta economica.

Di quanto sopra viene redatto il presente verbale che, letto ed approvato, viene sottoscritto come
segue.
Data 18/11/2020

Letto, confermato, sottoscritto

/ f
— Presidente: Arch. Pier Giuseppe Bardi mu Q/ /71%/(_?

— Commissario e membro esperto: Ing. Giovanni Trombani %vm 'gp /

Rl

— Commissario e membro esperto: Arch. Giulia Mazzocchi
con funzioni di Segretario verbalizzante
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